V Praze dne 18. kvétna 2018
C.j.: KPR 3397/2018

Dne 13. kvétna 2018 zaslal........ s odkazem na zakon ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pftistupu
k informacim, Kancelafi prezidenta republiky Zadost o poskytnuti t€chto informaci:

1) Je soucdsti naplné¢ prace pana Jiftho Ovcacka, tfeditele Tiskového odboru Kancelare
prezidenta republiky a mluv¢iho prezidenta republiky, komunikace s novinafi a medii obecné
a zodpovidani jejich dotaz?

2) Kdy a jakou formou byl kanceléfi prezidenta republiky dorucen v piiloze ptipojeny dotaz
reportérky iRozhlas.cz? Jaka spisova znacka mu byla na zakladé ust. § 17 zak. ¢. 500/2004
Sb., spravni tad, ptidélena?

3) Pokud nebyla dokumentu ptid€lena spisova znacka, pro¢ se tak stalo?

4) Na zéaklad¢ jakého pravniho predpisu

a) je opravnén statni zameéstnanec, v tomto piipadé feditel Tiskového odboru Kancelaie
prezidenta republiky a mluv¢i prezidenta republiky, zvetejiiovat dokumenty, které mu
byly v rdmci vykonavani jeho pracovni napln€ doruceny nebo piidéleny,

b) je opravnén bez souhlasu zvefejiovat osobni tudaje (v tomto piipadé jméno,
zamg&stnavatele a pracovni zatfazeni tazatelky),

c) je opravnén Cinit tak na svém soukromém facebookovém, nebo kterémkoli jiném
soukromém profilu na socidlni siti?

5) Podepsal pan Jiti Oveacek, jakoZto vedouci pracovnik a statni zaméstnanec prohlaSeni o
mlcenlivosti nebo néjaky jeho ekvivalent? Jaké je pfesné znéni takového prohlaSeni v ramci
pracovniho nebo sluzebniho poméru u zaméstnavatele CR - Kancelat prezidenta republiky?

Kancelat prezidenta republiky sdéluje:

K bodu 1

Soucasti naplné prace tiskového mluvciho prezidenta republiky je komunikovat s novinafi a
médii obecné a zodpovidat jejich dotazy, samoziejmé s vyjimkou dotazi, které prekracuji
obecné piijimanou sluSnost.

K bodu 2

Redaktorka ........ zasila dotazy elektronicky, jejimu zaslanému dotazu zadna spisova znacka
pridélena nebyla; tazatel sice odkazuje na § 17 spravniho tadu, ale jde o ustanoveni zatazené
do ¢asti druhé tohoto zakona, v niz je upraveno spravni fizeni, a je zfejmé, Ze dotaz novinarky
neni podnétem ke spravnimu fizeni.



K bodu 3
Viz odpovéd’ k bodu 2.

K bodu 4 pism. a)

Podle § 303 odst. 2 pism. b) zadkoniku prace jsou zaméstnanci povinni zachovavat mlcenlivost
o skutecnostech, o nichZ se dozvédéli pii vykonu zaméstnani a které v zajmu zaméstnavatele
nelze sdélovat jinym osobam; je ziejmé, Ze s ohledem na povahu dotazu bylo ve vefejném
zajmu dotaz zvefejnit, aby vefejnost méla moznost zhodnotit jeho Groven.

K bodu 4 pism. b)

Podle § 5 odst. 2 pism. f) zakona ¢. 101/2000 Sb., o ochrané¢ osobnich idajii, mize spravce
osobnich udajli bez souhlasu subjektu tdaji osobni Uidaje zpracovavat, neboli i zvefejnit,
pokud jde o tidaje o vefejné ¢inné osobé, coz nepochybné redaktora Ceského rozhlasu je,
pfi¢emz jeji dotaz souvisi s jeji vefejnou €innosti, kterou tato redaktorka vykonava.

K bodu 4 pism. ¢)
Uvetejiovani informaci na soukromém twitteru, o ktery v daném piipadé jde, neni pravnimi
ptredpisy regulovano.

K bodu 5

Zaméstnanci Kancelafe prezidenta republiky prohlaSeni o mlcenlivosti nepodepisuji, kromé
Pracovniho tadu pro né plati, pokud jde o mlcenlivost, pouze vySe citované obecné
ustanoveni § 303 odst. 2 pism. b) zdkoniku préce.

JUDr. Vaclav Pelikan
teditel Odboru legislativy a prava



