Kancelar prezidenta republiky

V Praze dne 26. tinora 2021
C.j.: KPR 650/2021

Dne 11. unora 2021 obdrzela Kancelaf prezidenta republiky, s odkazem na zékon ¢.106/1999

Sb., o svobodném pfistupu k informacim, Zadost |||

D)
2)

3)

4)

o poskytnuti téchto informaci:

Byl o seznamu ocenénych ke dni 28.10.2020 veden protokol ¢&i jina dokumentace?

Byly prezidentem podepsany dokumenty o proptjéeni ¢i udéleni statnich vyznamenani
(listiny o jeho proptjceni nebo udéleni) navrZzenym vyznamenanym ke dni 28.10.2020 (byt’
samotny akt pfedani byl odsunut o rok)?

Byl fad Tomase Garrigua Masaryka I. tfidy propujéen JUDr. Paviu Rychetskému dr. h.c za
vynikajici zasluhy o rozvoj demokracie, humanity a lidska prava?

Byl fad Tomése Garrigua Masaryka I. tfidy navrzen na propujéeni ke dni 28.10.2020 JUDr.
Pavlu Rychetskému dr. h.c za vynikajici zasluhy o rozvoj demokracie, humanity a lidska
prava?

Existuji-li dané dokumenty uvedené v dotazech ad 1) az ad 4) &i téchto dotazi se tykajici,
zadam timto o jejich predlozeni.

Kdo a jak rozhoduje o zménach znéni star$ich tiskovych zprav na strankach KPR?
Jakému schviéleni takové zmény uvedené v ad 6) podléhaji?

Jedna se v pfipadé zmén znéni starsich tiskovych zprav na strankach KPR o béZnou praxi?
Kde je mozné najit pivodni tiskové zpravy v podobé, které odpovidaji stavu, kdy byly tyto
vydéany?

K tomu Kancelai' prezidenta republiky sdéluje:

Obecné
Postup k proptjceni statniho vyznamenani ma, po vybéru osob navrzenych k proptjéeni
statniho vyznamenani, provedeném prezidentem republiky, dvé faze:

a) vprvni fazi je rozhodnuti prezidenta republiky o propujceni statniho vyznamendni
urdité osobé zaslano ke kontrasignaci predsedovi vlady (¢l. 63 Ustavy CR); toto
rozhodnuti kontrasignaci nabyva platnosti a zaklada pravo prezidenta republiky urgité
0sobg statni vyznamenani propiijéit (toto pravo je kromé &l. 63 odst. 1 pism. h) Ustavy
CR, upraveno i ustanovenim § 7 zakona &. 157/1994 Sb., o statnich vyznamenanich
Ceské republiky). Otazkou je, zda toto rozhodnuti zakldda i povinnost statni
vyznamendani propujéit. Kromé toho, Ze toto rozhodnuti musi byt ke své platnosti
kontrasignovano, zdkon Zz4dna procesni pravidla pro né nestanovi. Toto
kontrasignované rozhodnuti se nikomu nezasild, je pouze podminkou k uskute¢néni
druhé faze k propijéeni statniho vyznamenani a zavisi na prezidentu republiky, zda toto
rozhodnuti pro proptjceni statniho vyznamenani vyuzije ¢i nikoliv (jde to pfirovnat
napf. k postupu pfi jmenovani soudce Ustavniho soudu, k némuz je tfeba souhlasu
Senétu; 1 v tomto piipadé plati, Ze i kdyz Senat s kandidatem souhlas vyslovi, prezident
republiky jej nemusi soudcem Ustavniho soudu jmenovat);
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b) ve druhé fazi dochazi k odevzdéni a prevzeti insignie vyznamenéni (fadovy odznak a

dal$i nalezitosti) a listiny osvéd¢ujici propujéeni statniho vyznamenéni. Statnim
vyznamenanim je pravé insignie a komu neni statni vyznamenani odevzdano, resp. je
neprevezme, neni statnim vyznamenanim vyznamenan.
V minulosti byly takové pfipady, kdy sice bylo rozhodnuti o proptijéeni nebo udéleni
statniho vyznamenéni kontrasignovéano, ale statni vyznamenani propijéeno nebo
udéleno nebylo, neboli toto rozhodnuti nebylo naplnéno (napf. rozhodnuti prezidenta
republiky V. Havla, kontrasignované pfedsedou vlady ToSovskym, které piedpokladalo
udélit k fadovému dni 28. 10. 1998 statni vyznamenani Helmutu Zilkovi, nebo nebylo
naplnéno kontrasignované rozhodnuti prezidenta republiky, které piedpokladalo
propuj¢it k fddovému dni 28. 10. 2013 statni vyznamenani Vladimiru Misikovi).

Z toho pak vyplyvaji nasledujici odpovédi k jednotlivym dotaziim Zadatele, uvedenym pod
body 1 az 5:

K bodu 1

Nebyl.

K bodu 2
Nebyly.

K bodu 3
Nebyl.

K bodu 4
Byl.

K bodu 5

Z vySe uvedeného vyplyva, Ze z pozadovanych dokumenti existuje pouze navrh na proptijéeni
statniho vyznamenani JUDr. Pavlu Rychetskému, kterého navrhl Senat; jeho usneseni je
pfipojeno v priloze.

Déle k bodiim 6 az 9 Kancelar prezidenta republiky sdéluje:

za obsah tiskovych zprav odpovida Odbor tiskovy. Souéasti jeho odpovédnosti je dbat, aby
obsah tiskovych zprav odpovidal skute¢nosti. Pokud se skute¢nost, o niz Odbor tiskovy
informoval, vyjime¢né zméni, je povinen zménu tiskové zpravy provést, nebot’ by jinak
vefejnost byla uvedena v omyl. Vzhledem k tomu, Ze jde zjevné v daném piipadé o tiskovou
zpravu v elektronické podobé, uvefejnénou na internetu, pak jeji ptivodni podoba, kterou méla
pred jeji zménou, jiZ neexistuje a neni tedy vefejnosti pfistupna.

- A
JUDr. Vaclav Pelikédn
feditel Odboru legislativy a prava

Ptiloha: 1




SENAT
PARLAMENTU CESKE REPUBLIKY

12. FUNKCNI OBDOBI

477.

USNESENI SENATU

z 25. schiize, konané dne 23. ¢ervence 2020

k navrhu Senatu na propijceni nebo udéleni statnich vyznamenani /senitni tisk &. 292/
Senat

schvaluje a predklada prezidentu republiky podle § 8 zakona &. 157/1994 Sb., o stitnich
vyznamendnich, navrhy na udéleni ¢i propUjeni statnich vyznamenani pro fddovy den

28. tijna 2020:

RAD BiLEHO LVA

Alexander HESS (in memoriam)
Plk. Ing. Jan HORAL, MBE (in memoriam)

Plk. Josef KOUKAL (in memoriam) Brig. gen. Karel MARES - TOMAN D.F.C. (in
memoriam) Josef MARTINEK (in memoriam)

RADT.G. M.
JUDr. Pavel RYCHETSKY, dr. h. c.
MUDr. Jan VIGNATI (in memoriam)

MEDAILE ZA HRDINSTVI

Jan ANDRYSEK (in memoriam)
Véra HANUSOVA (in memoriam)
Kpt. Vladislav MATOUSEK (in memoriam)

Pplk. Frantiek STAMPRECH (in memoriam)



MEDAILE ZA ZASLUHY

Prof. MUDr. Vladimir BENES, DrSc. (starsi)
Mgr. Pavel FASCHINGBAUER

Olga FECOVA

Ing. Vladimir FEIX, dr.h.c.

Edita GRUBEROVA

Miroslav HUDEC

Ing. Ladislav CHMELAR (in memoriam)

Ivan CHRAMOSIL

Jaroslav JANDA (in memoriam) Josef HADINEC
MUDr. Pavel KANTOREK

Robert KLEIN (in memoriam)

Plk. Ing. Jit{f KUNST

Mgr. Hana JIRMUSOVA LAZAROWITZ

Doc. MgA. Bohuslav MATOUSEK

Doc. MUDr. Tonko MARDESIC, CSc.

Prof. Ing. Josef PASEK, DrSc.

MUDr. Sotia PEKOVA, Ph.D.

Prof. MUDr. Karel RASKA, DrSc. (in memoriam)
MUDr. Prof. Miroslav RYSKA

Leos VALKA
Milo§ Vystréil v. r.
predseda Senatu

Luka$ Wagenknecht v. r.
oveérovatel Senatu



